
Etude hydrogéologique des ressources 
stratégiques en eaux souterraines et définition 

des zones de sauvegarde exploitées et non 
exploitées actuellement 

Masse d’eau souterraine FRDG409 : Formations plissées du 
Haut Minervois, Monts de Faugères, St Ponais et Pardailhan 

Fin de Phase 1 – 3 Septembre 2020 



ORDRE DU JOUR 

Cadre de l’étude 

Phasage et calendrier 

Zone d’étude 

Bilan Besoins/Ressources 

Propositions des zones de sauvegarde 

Présentation suite de l’étude 



La démarche et ses enjeux 

DCE      les états membres doivent désigner les masses d’eau 

utilisées pour l’eau potable ou destinées, pour le futur à un tel 

usage 

Le SDAGE RM 2016-2021   désigne des masses d’eau 

souterraines stratégiques pour l’AEP actuelle et future 

 Objectifs : Garantir des ressources de qualité et en quantité pour 

l’AEP actuelle et future 

 
 
 
 

 
Pourquoi identifier des zones de sauvegarde pour l’AEP ? 

Assurer la disponibilité sur le long terme de ressources suffisantes en 
qualité et en quantité pour satisfaire les besoins futurs 

Préserver les zones de meilleures potentialités et les espaces encore 
disponibles, des pressions qui pourraient compromettre leur utilisation 

 



La démarche et ses enjeux 

Il s’agit d’une ressource :  

 importante en quantité,  

 dont la qualité chimique est conforme ou proche des critères de qualité des 
eaux distribuées, 

 bien située par rapport aux zones de forte consommation (actuelles ou futures) 
pour des coûts d’exploitation acceptables.  

 

 

Qu’est-ce qu’une ressource en eau souterraine stratégique ? 

qui peut être : 

 déjà sollicitée = Zone de sauvegarde 
exploitée  

 non sollicitée aujourd’hui = Zone de 
sauvegarde non exploitée 

actuellement 



La démarche et ses enjeux 



Phase 1 : Réalisation d’un bilan actuel et futur de la ressource, des usages et des 
besoins 

o Etape 1 : Synthèse bibliographique  

o Etape 2 : Identification et caractérisation des systèmes aquifères 

o Étape 3 : Analyse des besoins actuels et futurs en eau potable 

Phasage et calendrier de l’étude 

 
 
 
 

Phase 3 : Proposition de stratégies d’intervention par zone de sauvegarde pour la 
préservation et la gestion de la ressource sur le long terme et identification des 
porteurs de projet pour leur mise en œuvre 

Etude sous maitrise d’ouvrage du Conseil Départemental de l’Hérault 

3
 m

o
is

 
2

 m
o

is
 

Phase 2 : Caractérisation des ressources stratégiques et proposition de zones de 
sauvegardes 

o Etape 1 : Caractérisation des ressources stratégiques 

o Etape 2: Préfiguration des Zones de Sauvegarde 

o Etape 3: Rédaction de fiches descriptives 

 

5
 m

o
is

 



Zone d’étude 



4. Zone d’étude 
Masse d’eau souterraine FRDG 409 : 

Formations plissées du Haut Minervois, 

Monts de Faugères, St Ponais et Pardailhan 



 Phase 1 : Caractérisation des systèmes aquifère et réalisation d’un bilan actuel et futur 
  de la ressource, des usages et des besoins  
 

o Etape 1 : Inventaire bibliographique  

 

 

 
Bilan des connaissances sur le fonctionnement hydrogéologique de l’aquifère 

 

 Constitution d’une base de données bibliographique : géologie, hydrogéologie, qualité de 
l’eau, occupation des sols, quantité d’eau, etc. (intégration des données dans la base du 
CD34) 

 

 Rencontres avec les sachants locaux  

 

 Création d’une synthèse cartographique (couches SIG sous QGiS) 

 

 

 

Méthodologie de l’étude 



Synthèse hydrogéologique 

Réservoirs carbonatés 

Nappes de charriages 

Plis déversés 



Unités hydrogéologiques karstiques 



Bilan actuel sur les prélèvements tout usage confondu et spécifiquement AEP 
 

 Consultation des données existantes : 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 En l’absence de donnée, les populations futures et besoins futurs ont été estimées sur la 
base des données actuelles 

 

 

Besoins actuels 
Besoins futurs  

(horizon 2035-2045) 

Population SDAEP, SCOT, INSEE SDAEP, SCOT, PLU 

AEP SDAEP, RAD RPQS SDAEP 

Agricole SD Agri SD Agri 

Industriel AERM&C 

 Phase 1 : Caractérisation des systèmes aquifère et réalisation d’un bilan actuel et futur 
  de la ressource, des usages et des besoins  
 

o Etape 2 : Analyse des besoins actuels et futurs en eau potable 

 

 

 

Méthodologie de l’étude 



Structures AEP 



Principaux prélèvements pour l’AEP 

Volumes prélevés: 4,2 Mm3/an 
Dont 3,9 Mm3/an pour l’AEP 

 et 0,3 Mm3/an pour d’autres usages éco. 



Dépendance ACTUELLE à la masse d’eau 



Dépendance FUTURE à la masse d’eau 



Evolution de la population alimentée par la masse d’eau 



Evolution des besoins en eau 

455 000 

3 904 000 



Bilan Besoins/Ressources 

Le Captage de Commeyras à 

Prades-sur-Vernazobre permet 

de satisfaire les besoins 



Bilan Besoins/Ressources 



Aude: 
Demandes pour 

l’irrigation 
importantes à 
proximité de la 

masse d’eau 
 (environ 1,5 à 3  

M de Mm3). 

Besoins en eau 
pour l’agriculture 

Hérault:  
Demandes pour 

l’irrigation ne 
concernent pas 

l’eau souterraine 



Besoins en eau pour l’industrie 
 

Nom 
Volumes prélevés en 

2017 (m3) 
Volumes prélevés en 

2018 (m3) 
Vernière 39 973 36 433 

St Michel de Mourcairol  200 950 187 955 
Cairolle 79 842 99 470 
TOTAL 320 765 323 858 

• Prélèvements réalisés par la Vernière 



 Bilan détaillé pour chaque zone pré-identifiée 

 Établissement de fiche de caractérisation (fiches de synthèse) 

 

 

Méthodologie de l’étude 

 Phase 2 : Caractérisation des ressources stratégiques et proposition de zones 
  de sauvegarde 

 



Méthodologie de l’étude 

 Phase 2 : Caractérisation des ressources stratégiques et proposition de zones 
  de sauvegarde 

 



Méthodologie de l’étude 

Sélection des Zones de Sauvegarde Non Exploitées 
Actuellement (ZSNEA) 

Sélection des  
Zones de Sauvegarde Exploitées 

(ZSE) 

Zones de Sauvegarde pour le Futur (ZSF) = ZSE + ZSNEA 

 Phase 2 : Caractérisation des ressources stratégiques et proposition de zones 
  de sauvegarde 

 

Zone 2 : impluvium des zones 1 

Zone 1 : portions d’aquifères les plus 
productives  Zone de prélèvement 



Unités hydrogéologiques karstiques 



Captage 
structurant 

• Captage qui joue un 
rôle essentiel de par 
la population 
desservie et le niveau 
de dépendance de la 
collectivité 

Zonage existant 

• Périmètre de 
protection 

• Aire d’alimentation 

Zone de Sauvegarde Exploitée 
(ZSE) 

• Etablissement d’une 
fiche de 
caractérisation 

Exemples de définitions de captage structurant 

o Étude nappe alluviale du Villafranchien : population, vulnérabilité, qualité de l’eau, etc. 

o Etude calcaires éocène du karst de l’Alaric et Étude nappe alluviale de l’Orb aval : tous les 
captages classés en captages structurants 

o Étude nappes Vistrenque et Costières : productivité, vulnérabilité, occupation des sols 

Définition propre à la zone d’étude 

Un captage non classé comme structurant n’est pas un captage qui sera abandonné 
Les périmètres de protection restent valables et son exploitation n’est pas remise en cause. 
 

 Analyse multicritères des ouvrages exploités : population desservie, productivité de l’aquifère, le volume 
prélevé, la qualité de l’eau, la dépendance à la ressource, etc. 

Méthodologie de l’étude 

 Phase 2 : Caractérisation des ressources stratégiques et proposition de zones 
  de sauvegarde 

 

o Sélection des zones de sauvegarde exploitées (ZSE) 
 

 

 

 



Proposition de ZSE 



 Croisement des données techniques (géologiques et hydrogéologiques) existantes : 

• Exutoires 

• Degré de karstification 

• Délimitation des systèmes 

• Présence d’une zone noyée … 

 

 Une approche dissociant les zones d’alimentation et les zones potentielles de production 

 

 Valorisation de nouvelles données collectées « à dire d’expert » 

 

 Possibilité de proposition d’investigations complémentaires 

  

 
 

 

 

Méthodologie de l’étude 

 Phase 2 : Caractérisation des ressources stratégiques et proposition de zones 
  de sauvegarde 

 

o Sélection des zones de sauvegarde non exploitées actuellement (ZSNEA) 
 

 

 

  



Unités hydrogéologiques des Ecailles de Cabrières 



Unités hydrogéologiques des Ecailles de Cabrières 

Systèmes compartimentés 

avec un faible potentiel 



Unité hydrogéologique des Monts de Faugères 



Unité hydrogéologique des Monts de Faugères 

Différents systèmes aquifères 

potentiellement connectés entre eux, 

Limites non définies  

Limites des périmètres de 

protection à vérifier 

Forage d’Estabel exploité 

(30m3/h) 

B-2 

B-1 

B-4 

B-3 



Unité hydrogéologique de Roquebrun 



C-1 

C-2 

C-3 

Zones de contribution par 

ruissellement 

Unité hydrogéologique de Roquebrun 



Unité hydrogéologique de Pardailhan Nord 



D-1 

D-2 

D-3 

Relations entre le karst et 

les eaux superficielles: 

zones de pertes et zones 

de contribution par le 

ruissellement 

Unité hydrogéologique de Pardailhan Nord 

Source du Fréjo 



Unité hydrogéologique de Saint Pons 



E-1 

E-2 

Grande zone de 

contribution par 

ruissellement 

Système complexe, 

difficilement protégeable 

et gros besoins en eau 

pour l’AEP 

Unité hydrogéologique de Saint Pons 



Unité hydrogéologique de Pardailhan Oriental 



F-1 

F-2 

F-3 

Zones de contribution par 

ruissellement 

Limite non définie 

Unité hydrogéologique de Pardailhan Oriental 

Malibert 

Source de Poussarou 

Perte de l’illouvre 



Unité hydrogéologique de Pardailhan Occidental et Sud 



G-1 

Zones de contribution par 

ruissellement 

Zone de pertes qui 

contribue à l’alimentation de 

la masse d’eau FRDG 203 

Unité hydrogéologique de Pardailhan Sud 

Peyrolles 



H-1 

Ressource peu exploitée 

actuellement mais potentiel 

important 

Unité hydrogéologique de Pardailhan Occidental 



Unité hydrogéologique du Minervois 



I-3 

I-4 
I-5 I-2 

I-1 

Zones de contribution par 

ruissellement 

Système avec des 

circulations rapides et peu 

de réserves 

Unité hydrogéologique du Minervois 

Font Barote 

Source du Pestril 

Laîdoux 



10 ZSE 

2 ZSE/ZSNEA 

6 ZSNEA 

Synthèse des Zones de sauvegardes proposées 



 

Listing des outils de préservation de la ressource en eau 

1) Identification des stratégies d’intervention et des porteurs de projets potentiels 

2) Proposition d’un plan d’actions opérationnel 

 

 

 

 

 

Liste d’actions à engager sera proposée sous forme de fiche avec :  

 les acteurs pressentis pour porter le projet,  

 la ou les zones de sauvegarde concernées,  

 les outils à mobiliser pour y parvenir,  

 les leviers et délais moyens, 

 le niveau d’ambition et le niveau de priorité de chaque action.  

 Phase 3 : Proposition de stratégies d’intervention par zone de sauvegarde 

 

 

 

Méthodologie de l’étude 



 Phase 3 : Proposition de stratégies d’intervention par zone de sauvegarde 

 

 

 

Méthodologie de l’étude 



CHRONOGRAMME PREVISIONNEL

Notification du marché

PHASE 1 : Synthèse bibliographique

Réunion de lancement COTECH 1

Réunion COPIL 1

Constitution de la base de données

Identification et caractérisation des systèmes aquifères

Analyse des besoins actuels et futurs en eau potable

Réunion COTECH 2

Réunion COTECH 3

Réunion COTECH 4

Réunion COPIL 2

PHASE 2 : Caractérisation des ressources stratégiques et proposition de zones de sauvegarde

Réunion COPIL 3

Réunion COTECH 5

PHASE 3 : Proposition de stratégies d'intervention par zone de sauvegarde

2 réunions de concertation

Réunion COTECH 6

Réunion COPIL 4

M12M1 M2 M3 M4 M5 M6 M7 M8 M9 M10 M11

Calendrier 
 

 

 

 

 

 

 
 

 

Rapports 

o Un rapport à chaque fin de phase 

o Une présentation PowerPoint 

o Cartographies sous format informatique 

Restitution 


